Das Nurnberger Manifest

von Martin Ellrodt

Die folgenden Uberlegungen und Bewertungen sind das Ergebnis einer intensiven
personlichen Auseinandersetzung mit der Ausdrucksform "Erzahlen". Sie verstehen sich
nicht als Vorschrift, wie diese in Zukunft auszusehen hat, sondern sollen zur Diskussion in
einer Kunstform anregen, die in Deutschland, das zeigt der Blick in andere Lander, von
Erstarrung bedroht und zu stark von kritiklos Gbernommenen Anschauungen geprégt ist.
(Aus Grunden der Lesbarkeit wird nur die weibliche Form verwendet; die ménnliche ist
damit selbstverstandlich mitgemeint.)

- Alle diejenigen, die sich als Erzahlerinnen im eigentlichen Wortsinn verstehen,
sind aufgefordert, ihre Position und Tatigkeit neu zu bestimmen, ohne sich durch
die Vergangenheit auf bestimmte Muster festlegen zu lassen.

Weil: Es gibt im deutschsprachigen Raum keine ungebrochene Tradition, die von den
Erzahlerlnnen vergangener Jahrhunderte zu den in den letzten Jahren verstarkt in
Erscheinung tretenden Erzahlenden fuhrt. Auch kann nicht mehr von einer mindlichen
Uberlieferung die Rede sein, da die meisten Geschichten, die gegenwértig erzahlt werden,
aus redaktionell bearbeiteten Sammlungen stammen, die mehr oder weniger stark vom
Stil der Herausgeberin und der Ubersetzerin gepragt wurden. Ob es im Zeitalter der
Informationsgesellschaft je wieder eine orale Tradition geben wird, die tber Witze,
Anekdoten und urban legends hinaus geht, sei dahingestellt, ist aber auch nicht die
zentrale Fragestellung. Fest steht: es gibt ein nicht zu vernachlassigendes Interesse an
mundlich vorgetragenen Geschichten, die ohne groBen Aufwand inszeniert werden, und
die ihre Faszination aus der persénlichen Zuwendung und Nahe der Erz&hlenden zum
Publikum beziehen. Alle, die in diesem Bereich tatig sind, haben nunmehr die
Gelegenheit, neue Formen der Erzahlkunst auszuprobieren, Grenzen zu Uberschreiten,
mit ihrer Kunst Bezug zu nehmen zur gesellschaftlichen Realitat, und dieser
Ausdrucksform neue Freunde zu gewinnen.

- Objekt des miindlichen Erzéhlens sind keineswegs nur Marchen im (oft kontrovers
diskutierten) wissenschaftlichen Sinne, sondern auch Schwanke,
Gruselgeschichten, Rétsel, Anekdoten, Mythen, selbstverfasste Werke, Sagen,
Legenden, Kunstmarchen, Witze.

Weil: Auch in den Erzahlsituationen der Vergangenheit wurden nicht ausschlieBlich
Mérchen, und schon gar nicht ausschlieBlich Zauberméarchen, erz&hlt. Wie viel davon die
jeweilige Erzahlerin inrem Publikum zumutet und zutraut, bleibt ihrer persénlichen
Einschatzung Uberlassen. Die Kunst des mindlichen Erzahlens wirde sich wesentlicher



Mdglichkeiten und Facetten berauben, wenn sie andere Formen bis hin zu
selbsterdachten Geschichten auBer acht lieBe. Denn Erzéhlen hei3t zunachst generell,
eine Geschichte nachzuvollziehen, die Zuhérenden damit zu bertihren und zu erfreuen,
unabhé&ngig davon, welcher literarischen oder wissenschaftlichen Definition die jeweilige
Geschichte entspricht. Im englischsprachigen Kulturraum hat man diesem Umstand
Rechnung getragen und die umfassenden Begriffe "storytelling" bzw. "storyteller" geprégt,
die auch, aber nicht nur das Erzahlen von Volksmarchen beinhalten.

- Es ist sinnvoll, in Zukunft eine klare Unterscheidung zwischen den beiden
Mdglichkeiten der miindlichen Wiedergabe einer Geschichte zu treffen: zwischen
dem Erzahlen einerseits und der Rezitation andererseits.

Weil: Das Erzahlen einer Geschichte beinhaltet, zumindest in westlichen Kulturen, die
eigenstandige, kreative Auseinandersetzung mit deren Inhalt, nicht nur mit der irgendwann
einmal schriftlich fixierten Fassung einer ihrer Varianten. Es ist uniblich, einen Witz, in der
Zeitung abgedruckt ist, zunachst auswendig zu lernen, bevor man ihn weitererzahlt. Wenn
man Freunden den Inhalt eines Spielfilms oder soeben gelesenen Buches wiedergeben
will, wird man auch nicht auf eine autorisierte Inhaltsangabe des Verlages warten.
Deswegen lasst die mundliche Erzéhlung viel Freiheit fir Bewertungen, Kommentare,
Dialog mit den Zuhérerlnnen. Diese personliche Gestaltung einer Geschichte ist ein
konstituierendes Element der mundlichen Erzahlung. Will man dagegen ein Mérchen
beispielsweise der Briider Grimm (die unbestritten eine hohe sprachliche Qualitat
besitzen) oder aus der Sammlung Afanasjev wortwértlich zu Gehdr bringen, handelt es
sich den einschlagigen Definitionen entsprechend um die Rezitation eines literarischen
Textes, die einen gréBeren Abstand zwischen Text und der wiedergebenden Person
erlaubt, die Gestaltungsfreiheit aber erheblich einschrankt.

- Jede Erzahlerin darf frei von Beschrankungen, die auBerhalb ihres persénlichen
Geschmacks und ihrer Eigenverantwortung als Kiinstlerin liegen, beliebig
Geschichten (und damit auch Marchen) erzédhlen , verdndern, verkiirzen,
verlangern, umdeuten, verfremden und kommentieren.

WEeil: In einer pluralistischen und multi-polaren Kultur und Gesellschaft, wie wir sie in der
Bundesrepublik finden, darf es fur die mindlich vorgetragene Erzéhlung kein Monopol auf
bestimmte Textfassungen geben, schon gar nicht auf solche, die aus dem vergangenen
Jahrhundert stammen und deswegen gar keinen Anspruch erheben kénnen, lebendige
Uberlieferung zu sein, ganz unabhéngig davon, wie viel Textredaktion bei der schriftlichen
Fixierung stattgefunden hat. Davon unberihrt bleiben etwaige Urheberrechte fur
literarische Werke einzelner Autorlnnen. Auch die Form des Vortrags ist selbstbestimmt:
das Erz&hlen von Geschichten ist kein selbstverstandlicher Bestandteil der Alltagskultur
mehr (Ausnahmen: Witze, urban legends, eigene Erlebnisse), sondern nahert sich in



Durchfihrung und Rezeption den darstellenden Kinsten: es wird als kulturelles Ereignis
verstanden. Hier aber herrscht kiinstlerische Freiheit: Erlaubt ist, was gefallt und der
jeweiligen Erzahlerin wesentlich erscheint. Genau wie bei Geschichten, die mit anderen
Mitteln als dem mundlichen Vortrag realisiert werden (Filme, Blcher, Theaterstiicke)
entscheidet die jeweilige Gestaltung Gber Erfolg und Misserfolg, dartiber, ob die
Geschichte in der Erinnerung der Zuhérerlnnen weiterlebt.

- Die Erzahlerlnnen unterscheiden sich von anderen darstellenden Kiinstlerinnen
wie Schauspielerinnen oder Rezitatorinnen dadurch, dass sie fiir die von ihnen
erzdhlte Geschichte unmittelbar Verantwortung iibernehmen.

Weil: Niemand kédme auf die Idee, den Darsteller des Shakespearschen Richard lll.
aufgrund seiner Identifikation mit der Rolle ebenfalls fiir ein Charakterschwein zu halten.
Allenfalls die Regisseurin ist muss fir die Gesamtaussage der Inszenierung geradestehen.
So auch die Erzéhlerin, die im Moment des Erzéhlens als Regisseurin wirkt. "Steht aber so
im Text" ist keine Entschuldigung fur die unkritische Reproduktion rassistischer ("und zur
Strafe bekam er eine schwarze Haut"), sexistischer (Unmengen ungefragt verheirateter
Konigstdchter) oder allgemein historisch tberholter Anschauungen (Bild des heroischen
Soldaten im Krieg). Die Aussagen, die eine Erzahlerin im Laufe einer Geschichte macht,
werden vom Publikum unmittelbar mit ihrer Personlichkeit verknupft.

- Es bleibt der einzelnen Erzahlerin tiberlassen, ob und in welchem MaBe sie die
Erzédhlung interpretieren will und welches der vielfaltigen Deutungsmodelle sie
dazu heranziehen mochte.

Weil: GroB3 an der Zahl sind mittlerweile die Méglichkeiten, Geschichten und hier vor allem
Zaubermarchen gemaB den einzelnen Schulen zu deuten. Dabei bleibt es jedoch aus
wissenschaftlicher Sicht umstritten, ob ein Marchen Gberhaupt eine einzige,
allgemeingultige Interpretation zuldsst. Daher ist es fur die Erzdhlenden genauso statthaft,
sich der verbindlichen Interpretation einer Geschichte zu verweigern. Jedenfalls sind alle
Erz&hlerInnen aufgefordert, Deutungsmodelle nicht kritiklos und unreflektiert zu
Ubernehmen, sondern sie an eigenen Erfahrungen zu messen und irrationales
Wunschdenken, was Gehalt und Rezeption vor allem der Zaubermarchen betrifft, zu
vermeiden. Weitere Mdglichkeiten der Auseinandersetzung mit diesem kontroversen
Thema bieten entsprechende Publikationen wie beispielsweise FABULA, internationale
Zeitschrift fur Erzahlforschung.

Uber Ruckmeldungen, Kritik und Anmerkungen wurde ich mich freuen.
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